Szanow
Beata C

Warszawa, 3 czerwca 2015r.

na Pani
hmiel

Ruch Obywatelski Obywatele Kultury

Wystano mailem.

Szanowna Pani,

Odpowiadajgc na pytanie o zasadno$¢ grozb Rady Nadzorczej TVP S.A. wystapienia na droge sagdowg
przeciwko Obywatelom Kultury i Obywatelom Nauki w zwigzku z opublikowanym w dniu
wczorajszym listem wzywajgcym wiasciwych ministréw do odwotania skompromitowanych cztonkéw
Rady Nadzorczej TVP ostatnimi dziataniami w zwigzku z konkursem na czfonkéw Zarzgdu TVP
wyjasniam:

1.

Jak mi wiadomo zaréwno Obywatele Kultury jak i Obywatele Nauki s3 ruchami spotecznymi,
ktére nie przybraty zadnej formy prawnej i nie s organizacjami zarejestrowanymi. Zatem nie
maja odrebnej osobowosci prawnej. Oznacza to, ze jakiekolwiek dziatania procesowe
musiatyby dotyczy¢ bezposrednio oséb fizycznych, ktére sg zrzeszone w tych dwdch ruchach
spotecznych.

Ewentualng podstawg prawng sugerowanych dziatart Rady Nadzorczej przeciwko cztonkom
wskazanych ruchéw spotecznych bytyby przepisy kodeksu cywilnego (ochrona débr
osobistych, w tym dobrego imienia) oraz kodeksu karnego (zniestawienie).

W moim petnym przeswiadczeniu roszczenia oparte na rzekomym naruszeniu débr
osobistych bytyby przez sagd powszechny oddalone ze wzgledu na :

- brak naruszenia débr osobistych — naruszenie standardéw przejrzystoéci mediow
publicznych jest tak oczywiste, Ze nie jest mozliwym orzeczenie sadu, ze dziatania byly
zgodne z prawem i standardami, zatem krytyka Obywateli byta nieuzasadniona i zbyt daleko
idaca.

- dziatanie Obywateli Kultury i Nauki byty dziataniem w interesie publicznym, a temat,
ktorego dotyczy list moze i powinien budzi¢ zainteresowanie publiczne. S3 to przestanki
uchylajgce bezprawnos$¢ dziatania i tym samym nie widze mozliwoéci uznania dziatania
Obywateli za naruszajace prawo.

- cztonkowie Rady Nadzorczej takiej instytucji jak telewizja publiczna muszg — jak stwierdza
Trybunat Praw Cziowieka w Strasburgu — mie¢ ,grubsza skére”, co oznacza, ze musza by¢
gotowi na daleko idaca krytyke swoich dziatan, jako, ze sprawuja piecze nad dobrem
publicznym jakim jest telewizja publiczna.
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4. Podobne argumenty stanowig podstawe mojego twierdzenia, ze dziatania oparte o przepisy
karne rowniez bytby odrzucone przez sad powszechny.

5. Pragne tez wskazac, ze grozba wszczecia przez Rade Nadzorczg lub jej cztonkéw dziatari
prawnych przeciwko osobom podpisujgcym sie pod listem stanowi jaskrawy przyktad
naduzycia prawa i juz sam ten fakt powinien by¢ mocno napigtnowany. Grozba wszczecia
postgpowan sgdowych, ktérych efekt jest oczywisty — stanowi wytacznie prébe ,,mrozenia”
krytyki. Takie sformutowanie czesto jest uzywane w orzecznictwie Trybunatu Praw Cztowieka
w Strasburgu.
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